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Gostaria que vocés considerassem as reflexdes que hoje lhes
comunico sem as separar do contexto em que nasceram: as inves-
tigacdes arqueologicas em que me empenho ha quase trinta anos.
Como vocés sabem, a arqueologia que aqui estd em questéo, ainda
que estreitamente ligada a histdria, isto €, a paciente e minuciosa
reconstrugéo de fatos e eventos em uma cronologia, ndo coincide
com esta. Isso se da porque ela sempre se mantém em relagdo com
o que Foucault chamava de, com uma expresséo por certo para-
doxal, o a priori histérico, isto €, com um principio, uma arché, que,
mesmo ndo sendo meta-histérica, ndo pode todavia ser situada
em uma cronologia. Trata-se ndo tanto de uma origem, mas de uma
lacuna entre o ponto de insurgéncia de um fenémeno e a tradigcéo
das fontes que o transmitem. A aposta da arqueologia é que jus-
tamente essa lacuna, esse excesso do fendmeno em relagédo a sua
tradicdo histdrica, torna-o compreensivel para além do contexto
das causas e consequéncias sobre o qual se debruga a investiga-
cao historiografica.

E nessa perspectiva — ndo meramente historiografica, mas
arqueoldgica — que gostaria que vocés acolhessem as breves e por
certo demasiado sumarias conjecturas sobre o a priori da arquite-
tura que lhes apresentarei. Também o diagndstico sobre a situagéo
da arquitetura em nosso tempo que resultara dessas conjecturas,
certamente critico, deve ser visto nesse contexto arqueoldgico. E,
por se tratar de um encontro no qual estd em questéo a identidade
da arquitetura, isso é tdo necessario quanto o fato de que em seu
proprio nome a arquitetura parega implicar uma referéncia essen-
cial a arché.

Assim, procurarei refletir sobre qual poderia ser o a priori histérico
da arquitetura moderna (digamos, daquela que comeca a partir da
metade do século XIX, ou seja, desde quando existem as faculdades
de arquitetura). Para responder essa quest&o, primeiro seré preciso
perguntar se existe algo como um a priori histérico da arquitetura
em geral. Penso que estamos de acordo quanto ao fato de que algo
como a arquitetura € possivel porque o homem é um ser habitante. A
habitagdo — ou melhor, o nexo entre construgéo e habitacdo — € o a
priori, a condigédo de possibilidade, da arquitetura. A arquitetura é a
arte da construcéo, na medida em que &, também, arte da habitacao.

Emile Benveniste — autor do Vocabuldrio das instituicées indo-
-europeias, sem o qual talvez fosse impossivel compreender a hist6-
ria da cultura ocidental — certa vez observou que os termos indo-eu-
ropeus que designam casa parecem sobrepor duas nogdes distintas:
porum lado, a casa-habitagao, que exprime um pertencimento social
(que em latim se diz domus, o lugar da familia e da gens) e, por outro,
a casa-edificio (que em latim se diz aedes). Segundo Benveniste,
essas nogdes, que tendem a ser confundidas na raiz indo-europeia
*dem, devem ser compreendidas como distintas: a casa-habitagdo e

CADERNO DE LEITURAS N.96 / HABITAR E CONSTRUIR / GIORGIO AGAMBEN



a casa-edificio, mesmo se, a0 menos em parte, podem coincidir no
espaco, exprimem duas realidades que tém muito pouco a ver uma
com a outra. Domi, o estar-em-casa, néo significa “encontrar-se em
um edificio”, mas pertencer a um determinado contexto juridico e
social (a domus-famiilia) no qual se estd e se sente em casa, ndo
s6 porque se esta entre os familiares, mas também porque, como
mostra a contraposicéo domi bellique, “em paz e em guerra”, na casa
s&o0 possiveis certas relagcdes e outras sdo excluidas, como as que se
mantém com um hostis, um inimigo publico.

Se as consideragdes de Benveniste estdo corretas, isso significa
que a relagéo entre construcdo e habitagdo, mais do que conside-
rada como dada, como seria possivel crer, € no minimo problematica.
E sobre essa relagdo que os convido a refletir.

O Vocabulario de Benveniste, que contém essa andlise da raiz
*dem, € de 1969. Em 1951, Heidegger havia proferido, em Darmstadt,
uma conferéncia com o titulo: Construir habitar pensar. Nela, sus-
tentava uma tese contraria: construir (bauen) significa originalmente
“habitar” (buan, wohnen) e é apenas o habitar que da seu sentido
ao construir. O homem é um ser que constréi porque habita, mas
esse ser unitario do homem estd ameagado por uma desorientagéo
essencial, que a cada vez coloca em perigo a unidade entre construir
e habitar.

Nessa perspectiva, a arquitetura poderia ser definida como a
tentativa de manter juntos os dois significados da raiz indo-europeia
*dem, construir e habitar. Construir significa verificar ou realizar um
pertencimento social, um estar-em-casa, e, vice-versa, pertencer a
um contexto social, estar-em-casa, habitar, significa construir. Mas
de fato € assim?

Se voltarmos agora a nossa pergunta sobre o a priori histérico
da arquitetura moderna, a hipétese que gostaria de Ihes propor &
que a unidade — por si s6 problematica — de habitar e construir em
algum momento — e por razées que aqui ndo podemos indagar — se
rompeu. O a priori histérico da arquitetura hoje seria precisamente a
impossibilidade ou a incapacidade de habitar do homem moderno e,
para os arquitetos, a consequente ruptura da relacéo entre arte da
construcdo e arte da habitacgo.

Isso permite dar sentido ao curioso fenbmeno pelo qual, ao
mesmo tempo em que nascem as faculdades de arquitetura, os
homens, que até entdo eram capazes de construir e habitar suas
casas, perdem essa faculdade e, com ela, também a capacidade de
sentir-se verdadeiramente em casa, quase como se a arquitetura
agisse como uma daquelas que lvan lllich chamou de “profissdes
desabilitadoras” (hipertrofia das profissdes no nosso tempo: tudo
o que os homens faziam espontaneamente se profissionaliza). Mas,
sobretudo, permite explicar um fendmeno sobre o qual, penso, os
estudantes de arquitetura jamais deveriam deixar de refletir: o fato
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de que, como vocés sabem, o campo de Auschwitz foi projetado e
construido por um arquiteto, Fritz Erl, que havia estudado na Bauhaus.
Por conta de uma venturosa — ou, talvez, desventurada — circunstan-
cia, o projeto do campo, que também fora firmado por outro arqui-
teto, Walter Dejaco, se conservou. Em 1972, os dois arquitetos foram
processados em Vienna e absolvidos. Mas a pergunta que surge
aqui é: como é possivel que arquitetos, cuja seriedade é indubita-
vel, tenham podido projetar um edificio onde de forma alguma teria
sido possivel sentir-se em casa, isto €, habitar? O que pode ser uma
arquitetura que se funda sobre a impossibilidade da habitacdo? Essa
€ a pergunta que vim lhes colocar.

Além disso, se as consideragbdes desenvolvidas até aqui estéo
corretas, a tese que delas decorre é que, hoje, a arquitetura se
encontra na situagéo historica de ter que construir o inabitavel.

Pode a arquitetura construir o inabitavel? E ainda: ndo é isso
que hoje fazem sem hesitar os arquitetos famosos, quando pre-
ferem construir centros comerciais, aeroportos e outros espacgos
(talvez, também os museus poderiam ser incluidos nessa catego-
ria) em relagado aos quais falar de habitagado, honestamente, ndo
parece possivel?

Algumas palavras sobre o modo como gostaria que fosse com-
preendida a hipdtese que acabo de formular. Essa hipétese de forma
alguma deve ser vista como um diagndstico apocaliptico com pre-
tensdes de validade histérica, no sentido de que, em certo momento
cronologicamente datavel, os homens teriam perdido o nexo entre
construgdo e habitagcéo. O fato de que Alberti, Filarete e o jovem
Vasari tenham acenado ao problema da arquitetura dos carceres,
mostra como é preciso ser cauteloso na formulagéo de hipéteses
como a aqui proposta, segundo a qual a arquitetura hoje se encon-
traria pela primeira vez diante do problema da construgéo do ina-
bitavel. Trata-se, antes, a0 menos no meu caso, de hipdteses e de
paradigmas cujo escopo é tornar compreensivel determinada situa-
céo histdrica, e ndo de um diagndstico apocaliptico travestido de
investigag&o histérica. Hd muitos anos, no inicio de minha investi-
gacgao sobre o Homo sacer, quando escrevi que o campo € néo a
cidade € hoje o paradigma politico do Ocidente, essa afirmacéo sus-
citou escandalo e reagbes polémicas. Hoje, essa tese, restituida a
sua natureza de paradigma filoséfico e ndo tese historiografica que
coloca tudo no mesmo saco, € aceita por quase todos os estudiosos
da politica que ndo séo apologistas bem-intencionados do sistema.

Permanece o fato de que mesmo um paradigma arqueolégico-
-filoséfico também pode ter implicagdes éticas no plano histdrico,
no sentido de que, se o problema da habitagcéo ndo pode ser sepa-
rado daquele da construgédo, afirmagdes como as que lemos em
uma histéria da arquitetura carceréria — segundo as quais o car-
cere ainda ndo encontrou seu poeta — sd0 no minimo descuidadas,
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porque talvez ndo pode nem deve encontré-lo (a menos que, algo
improvavel na atual conjuntura politica, o arquiteto pretenda cum-
prir um gesto revolucionario, no sentido estrito do termo, contra o
aparato estatal). Mesmo assim, as vezes ainda temos que escutar
discursos no minimo irresponsaveis nesse ambito. Ha poucos dias,
um ex-prefeito de Veneza, que por décadas ensinou em uma facul-
dade de arquitetura, declarou que quem diz acreditar que hoje seja
possivel trazer de volta para sua cidade os habitantes em vez dos
turistas é uma alma ingénua. E provavel que o autor dessa afirma-
cado procure simplesmente recobrir as préprias responsabilidades
na degradacédo da cidade que deveria administrar, mas que o pré-
prio conceito de habitagcédo seja desse modo considerado obsoleto
certamente é significativo.

Mas o que significa “habitar”?

O verbo latino habitare, do qual deriva nosso termo “habitagao”,
€ um frequentativo de habeo, que significa ter. N6s usamos o verbo
ter — como, no mais, fazemos com o verbo ser' — como se seu sig-
nificado fosse seguramente dado. Nao é assim. Emile Benveniste,
sempre ele, tem um ensaio precioso, cujo titulo € Ser e ter em suas
funcées linguisticas, que mostra que n&o so6 o significado desses
dois verbos é extremamente problematico, mas também que eles
estdo ligados por uma relagdo complexa. Assim, descobrimos que
o verbo ter — como o verbo ser — ndo existe na maior parte das
linguas. Em muitas linguas, como em arabe ou nas linguas altaicas,
ele € substituido por expressées como “ser/estar em” ou “ser de”.
A partir disso, € facil concluir que ter € apenas o inverso de “estar-
-em”, que € a expressdo normal. Mihi est pecunia se inverte como
in ego habeo pecuniam: o que era sujeito na primeira expressao se
transforma, na segunda, em objeto.

A conclusédo de Benveniste € que tanto ser quanto ter séo verbos
de estado. Mas, mesmo sendo vizinhos, eles se diferenciam, pois ser
€ o estado do essente, de quem ¢€ algo, enquanto ter é o estado
do avente? de quem tem ou possui algo. Ser estabelece entre os
dois termos uma relacéo intrinseca de identidade e ter uma relagéo
extrinseca de posse.

Porém, isso de fato € assim? Alguns dos exemplos que Benve-
niste cita dao a entender que o significado dos dois verbos seja
ainda mais préximo do que o linguista gostaria de sugerir.

De habeo derivam habilis (“facil de ter ou manobrar, que se
presta ao uso” e “héabil, capaz de fazer algo”); habitus (“modo se ser,

1 [Nota do tradutor] O verbo italiano essere pode ser traduzido em portugués
tanto por ser quanto por estar.

2 [N.t] Por ndo ter correspondente especifico direto em portugués, optei por
manter o termo original, o qual designa, como especifica na sequéncia Agamben,

“a qualidade de quem tem algo”.
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comportamento, posse” — portanto, “capacidade, disposigéo, habito”

— por exemplo, o arquiteto tem o habito da técnica de construgo);
habitudo (“modo de manter-se ou comportar-se de forma estével”,
“constituicdo corpdrea” — e, mais tarde, “costume”?); habena (cinta,
rédea, aquilo por meio do qual se mantém algo unido). Também
instrutiva é a formula comum bene habet, “tudo bem”, ou se bene
habere, “estar bem”. E, por fim, nosso verbo intensivo habitare, que
néo significa apenas “estar habitualmente, permanecer”, mas, acima
de tudo, “ter estavelmente ou com frequéncia, ter o habitus ou o
costume de algo”: note-se a curiosa expresséo atestada, por exem-
plo, em Gregdrio Magno e no vocabulédrio monéstico, secum habitare,
habitar consigo, isto &, ter certo habito de si, certo modo de ser e de
viver em relagao a si mesmo consigo, certo uso de si. Como esses
vocabulos sugerem, os significados de ter e de ser parecem quase
entrar em indeterminacgéo, quase como se ter significasse “ter certo
modo de ser”, ser disposto de certo modo. Nesse sentido, a habita-
¢éo se torna uma categoria ontolégica. Habitar — essa € a defini¢do
que gostaria de lhes propor provisoriamente — significa criar, con-
servar e intensificar habitos e costumes, isto € modos de ser.

O homem é um ser “habitante”, porque existe sob o modo do
ter — ou seja, no sentido que se viu, da habilidade, do habito e do
costume. Isto €, o homem é um vivente que transforma o ser em um
ter: em habilidades, técnicas, habitos e costumes. H4 uma recipro-
cidade e uma continua troca entre ser e ter. E essa reciprocidade &
também uma boa defini¢do da ética, tendo em vista que o vocébulo
grego ethos tem a ver com o modo de ser e viver com 0s outros e,
acima de tudo, consigo, ou seja, caso ndo se esquega de que a ética
€ sobretudo um secum habitare. Por isso, o homem tem necessi-
dade n&do s6 de uma toca ou de um ninho, mas de uma casa, de um
lugar onde “habitar”, onde construir, conhecer e exercitar intensa-
mente seus “habitos”. Construir, que € o objeto da arquitetura, pres-
supde ou tem constitutivamente a ver com a habitagéo, a faculdade
de habitar. Assim, a quebra do nexo entre construgdo e habitagao
implica uma crise radical para a arquitetura, crise que quem pratica
essa arte com seriedade tem que, no minimo, encarar.

3 [N.t.] Em italiano, abitudine, o qual mantém a raiz habeo.
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